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ABSTRAK

Untuk membangun hubungan yang baik dengan masyarakat, bank harus
memiliki tingkat kesehatan bank yang baik. Penilaian ini dapat dijadikan salah satu
pemicu meningkatnya tingkat kepercayaan masyarakat kepada bank. Tingkat
kesehatan bank dapat dinilai dari beberapa indikator. Sumber utama indikator yang
dijadikan dasar penilaian kesehatan bank itu sendiri adalah laporan keuangan bank.

Tujuan penelitian ini adalah untuk mengetahui tingkat kesehatan bank
berdasarkan metode RGEC pada bank umum konvensional yang terdaftar di Bursa
Efek Indonesia (BEI) periode 2016-2018.

Hasil penelitian menunjukkan bahwa hasil perbandingan penilaian tingkat
kesehatan bank berdasarkan rasio LDR, ROA, NIM dan CAR dapat dilihat bahwa
selama tahun 2016-2018 secara umum Bank Umum BUMN memperoleh predikat
‘sangat baik’ sehingga kondisi bank berada pada PK1/Peringkat Komposit 1 yang
mencerminkan kondisi bank secara umum ‘sangat sehat’. Akan tetapi, pada rasio
NPL tahun 2016-2017, Bank Umum BUMN memperoleh predikat “Kurang Baik”,
sedangkan pada tahun 2018 memperoleh predikat “Cukup Baik”. Berdasarkan rasio
ROA,NIM,dan CAR Bank Swasta secara keseluruhan berada pada PK1/Peringkat
Komposit 1 yang mencerminkan kondisi bank secara umum ‘Sangat Sehat’.
Sedangkan pada rasio NPL bank swasta berada pada PK2/Peringkat Komposit 2
yang berarti kondisi suatu bank tersebut ‘Sehat”, dan rasio LDR pada Bank Swasta
memperoleh predikat “Cukup Baik’ atau bisa disebut dengan kondisi bank yang
“Cukup Sehat Sehat”. Pihak Bank Umum BUMN dan Bank Swasta sebaiknya terus
melakukan pengelolaan keuangan dengan baik, agar tidak terjadi penurunan yang
berkelanjutan dapat menyebabkan bank menjadi tidak sanggup untuk

menyelasaikan masalah keuangan yang ada di masa mendatang.

Kata kunci: Tingkat Kesehatan Bank, Metode RGEC, Profil Risiko, GCG,
Rentabilitas, Permodalan.
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ABSTRACT

To build a good relationship with the community, banks must have a good
level of bank health. This assessment can be used as a trigger for increasing the
level of public trust in banks. The level of bank soundness can be assessed from
several indicators. The main source of indicators used as the basis for the bank's
health assessment itself is the bank's financial statements. It will also be known
from the financial statements how many ratios can be used as a basis for assessing
the soundness of a bank.

The purpose of this study was to determine the soundness of banks based
on the RGEC method in conventional commercial banks which were listed on the
Indonesia Stock Exchange (BEI) for the 2016-2018 period.

The results showed that the results of the comparative assessment of the
soundness of the bank based on the ratio of LDR, ROA, NIM and CAR can be seen
that in 2016-2018 in general the BUMN Public Bank received the title 'very good'
so that the bank's condition was in PK1 / Composite Rating 1 which reflected the
condition of banks in general is 'very healthy'. However, in the 2016-2017 NPL
ratio, the BUMN Commercial Bank received the title "Poor"”, while in 2018 the
rating was "Good enough™. Based on the ROA, NIM, and CAR ratios of Private
Banks as a whole are in PK1 / Composite Rating 1 which reflects the condition of
the bank in general 'Very Healthy'. Whereas the NPL ratio of private banks is at
PK2 / Composite Rating 2, which means the condition of a bank is "Healthy", and
the LDR ratio at Private Banks is rated "Unhealthy". The state-owned banks and
private banks should continue to manage their finances well, so that there is no
ongoing decline that can cause banks to be unable to solve existing financial

problems in the future.

Keywords: Bank Soundness, RGEC Method, Risk Profile, GCG, Profitability,
Capital.
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